Interrogazioni

ira di Nucci

Il consigliere se la prende con 0¢chiut0:
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«Sta violando il regolamento comunale»

Che il regolamento muni-
ciéale sia tra i testi meno r1i-
_spettati a Palazzo dei Bruzi &
paradossale-quanto noto: a
provarlo ¢’é una sfilza di con-
sigli comunali iniziati con ri-

tardi tali da rendere nulle as--

sisi che, invece, si sono svolte
regolarmente in barba alle
norme stabilite dal Comune
stesso. Ma le violazioni non si
limitano a questo, tant’é che
il consigliere Sergio Nucci si é
dovutorivolgere alla commis-
sione Controllo e Garanzia af-
finché questa imponga al sin-
daco il rispetto dello statuto.
Tutto nasce da un'interroga-
zione scritta presentata dallo
stesso Nucci in sieme ai colle-
ghi Giovanni Perri e Luigi
Formoso. Era il 9 dicembre e
il regolamento comunale al
comma 2 dell'art 29 recita:
«Le interrogazioni sonotivol-
te ad acquisire informazioni o
spiegazioni in ordine ad un
determinato atto o fatto. Esse
vanno presentate per iscritto.
Possono essere presentate al
sindaco e rivolte alla Giunta.
Puo esserne richiesta risposta
scritta. It sindaco o Passesso-
re delegato entro e non olire
quindici giorni, é tenuto a ri-
spondere». Di giorni ne sono
passati parecchi in piti, ma ri-
sposte ai tre consiglieri non ne
sono artivate. Per Nucci «non
si tratta di un fatto isolato,
bensi di una disdicevole con-
suetudine», tanto da spinger-
lo ad affermare che «fino a
quando sara praticato questo
comportamento di ostraci-
smo e boicottaggio non sara
possibile per chicchessia co-
noscere e controllare adegua-

tamente l'attivitd di governo».
Ma qual era l'oggetto dell'in-
terrogazione del 9 dicembre?
I lavori di piazza Bilotti e le
somme anticipate dal Comu-
nealla ditta che si & aggiudica-
ta Pappalto. Nei giorni prece-

denti; infatti; era stata’éroga-

ta a'quest’ultima una somma
di oltre 1,3 milioni di euro, no-
nostante si sapesse (era ripor-
tato in due determine) che il
progetto esecutivo dell’opera
non era stato ancora appro-
vato. Nucci, Perri e Formoso

ponevano quindi una serie di.

quesiti al sindaco, specifican-

do divolere una risposta scrit- -

ta, come da regolamento, ai
loro interrogativi. I consiglie-
ri volevano sapere, tra l'altro,
«per quale motivo sia stato
previsto un incremento con-
trattuale di 2,53 milioni) per
variante - progettuale com-
prendente sia variazioni deri-
vanti da prescrizioni degli En-
ti chiamati ad esprimere pare-
re obbligatorio, sia variazioni
disposte dal Rup e non ri-
spondenti al progetto definiti-
vo offerto in gara, in contra-
sto con quanto contemplato

nel contratto all’articolo 8, che
prescrive che simili modifiche
siano a carico del concessina-
rio e contenute nell'importo
contrattuale». Ma anche se
Panticipazione di somme alla
ditta fosse «rispondente a cri-
teri di legge dal momento che
il progetta esecutivo & in cor-
so di verifica, quindi non vali-
dato dal Rup e non approva-
to dallamministrazione». Oc-
chiuto avrebbe dovuto chiari-
reidubbi dei consiglieri entro

la vigilia di Natale, ora tocche-
ra al presidente della commis-
sione Controllo e Garanzia ot-
tenere le risposte dovute.
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veva posto una serie  dello Statuto impone = senza che larchitetto
diquesitial sindaco  _ al primo cittadino -chiarisse alcunché
insieme ai colleght una replica scritta sulle recenti vicende
Perrie Formoso™ - - entro due settimane

di piazza Bilotti




